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Dimitrije Krivokapiõ,
sudija u penziji, Beograd

Meniøna solidarnost

Menica je posebna pismena isprava u kojoj je oznaøeno izvesno traÿbeno pra-
vo izraÿeno u novcu, a postojañe tog prava u potpunosti zavisi od postojaña same
menice. Naøelo inkorporacije naroøito dolazi do izraÿaja kod menice, tako da
se prava iz menice ne mogu koristiti ni prenositi bez postojaña i posedovaña
isprave.

Menica je jedna od naznaøajnijih hartija od vrednosti, jer ima izuzetnu ulogu
u razvoju savremnog finansijskog trÿiåta. Prvobitno je bila sredstvo bezgoto-
vinskog transfera novca. Zatim sredstvo razmene domaõeg  za strani novac. U to-
ku svog razvoja postajala je sve viåe sredstvo plaõaña, kao i sredstvo trgovaøkog
kliringa. Konaøno, menica je postala kreditni instrument. Kao sredstvo kredi-
ta, odnosno sredstvo obezbeæeña kredita, menica se koristi u eskontnim poslo-
vima, poslovima akceptnog kredita, poslovima finansijskog kredita i posebno u
poslovima izvoza i uvoza robe na kredit.

Menica je jednostrana pismena izjava kojom jedno lice izdaje naredbu drugom
licu da isplati odreæenu sumu novca, ili obeõañe jednog lica da õe donosiocu
isplatiti odreæeni novøani iznos. To je istovremeno i najvaÿnija podela meni-
ca, na vuøene (trasirane) i sopstvene (solo) menice. Ona je pismena isprava, ali
ne obiøna isprava. Karakteriåu je sledeõe osobine:

- inkorporacija meniønog potraÿivaña, odnosno dugovaña, jer pravo ne ne-
staje bez isprave, bez isprave se pravo ne moÿe preneti na drugoga i pravo se ne
moÿe ostvariti bez isprave,

-  naziv "menica" mora biti oznaøen u meniønom slogu i moÿe da glasi samo
na plaõañe novca,
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- meniøna strogost i apstraktnost meniøne obaveze, 
- prenosivost meniønog potraÿivaña, ako indosirañe nije izrazito zabra-

ñeno,
- ograniøenost meniønih prigovora,
- samostalnost meniønih izjava, 
- meniøna solidarnost,
- stroga formalnost u svim pitañima, u kojima je Zakon o menici tu for-

malnost propisao,
- u meniønom sporu dovoçno je kao dokazno sredstvo podneti formalno

ispravnu menicu i urednu pretestnu ispravu i 
- tuÿilac u sporu ne mora dokazivati da je vlasnik meniøne isprave, aktiv-

nu legitimaciju imalac dokazuje neprekinutim nizom indosamenata.
Prof.dr Milan Bartoå smatra, da je naøelo meniøne strogosti najvaÿnije

obeleÿje meniøno – pravnog posla. Ovo naøelo øini menicu potpuno nezavisnom
od pravnog posla iz kojeg je sama menica nastala. Ona, kao i meniøno – pravni od-
nos uopåte, ima svoj jedini osnov u jednostranoj izjavi meniønih potpisnika da-
toj na samoj menici. Menica, kao hartija od vrednosti, je isprava koja pretpostav-
ça izvesnu vrednost, mada ona sama nema stvarnu, unutraåñu ili materijalnu
vrednost. Kod ñih vaÿi pretpostavka, da se za ñu moÿe dobiti ona vrednost na
koju ona glasi.

Pri izradi ovog rada, u prvom redu, imali smo u vidu meniønu solidarnost,
kao jednu od bitnih ñenih karakteristika i potrebu ukazivaña na ostale ñene
osobine, ali samo u onoj meri koja je neophodna da se razjasni princip solidarno-
sti. Obaveze meniønih duÿnika su solidarne, ali se naøelo meniøne solidarno-
sti razlikuje od solidarnosti u graæanskom (obligacionom) pravu.

Kako meniøna solidarnost nije u svemu jednaka sa opåte-pravnom solidar-
noåõu, neophodno je da posvetimo odreæenu paÿñu pravnoj prirodi solidarnih
obligacija, koje nastaju u u skladu sa Zakonom o obligacionim odnosima.

I  Graæansko (obligaciono) pravna slolidarnost

Solidarne obligacije su obligacije sa veõim brojem subjekata, bilo poveri-
laca ili duÿnika, bilo i jednih i drugih, u istom obligacionom odnosu. Pri tome
je uvek reø samo o jednom i istom potraÿivañu, odnosno dugu. Osnovna karakte-
ristika tog odnosa je fiziøka, odnosno ekonomska deçivost potraÿivaña, odno-
sno duga i ñihova pravna nedeçivost. Pravna nedeçivost proizilazi iz øiñeni-
ce da su svi poverioci i svaki posebno ovlaåõeni da zahtevaju isplatu celogu du-
ga i åto su svi duÿnici i svaki posebno obavezni da poveriocima isplate ceo
dug.

Od solidarnih obligacija bitno se razlikuju nedeçive obligacije, koje ka-
rakteriåe, ne samo pravna, nego i fiziøka, odnosno ekonomska nedeçivost po-
traÿivaña. Postoji nesaglasnost i oko samog naziva ovih obligacija. Jedni ih
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nazivaju solidarnim obligacijama u nepravom smislu, dok ih drugi imenuje skup-
nim obligacijama zbog prirode stvari ili radñe na kojoj se zasniva skupna traÿ-
bina, odnosno skupni dug. 

Potraÿivañe, odnosno obaveza je deçiva ako se ono åto se potraÿuje, odno-
sno duguje moÿe podeliti i ispuniti u delovima koji imaju ista svojstva kao i ceo
predmet, i ako ono tom podelom ne gubi niåta od svoje vrednosti. Solidarne ob-
ligacije sa dva ili viåe poverilaca nazivaju se aktivnim solidarnim obligaci-
jama, a solidarne obligacije sa dva ili viåe duÿnika pasivnim. U naåem zakonu
nije usvojeno jedinstveno pravilo o odgovornosti kod deçivosti sloÿenih obave-
za. Zakon o obligacionim odnosima u tom pogledu pravi razliku izmeæu ugovora u
privredi i ostalih ugovora. Za ugovore u privredi zakon je utvrdio pretpostavku
solidarnosti, åto znaøi da nije potrebno da se solidarnost izriøno ugovori.
Meæutim, iako se u ugovorima u privredi solidarnost pretpostavça, zakon je i
kod tih ugovora ostavio moguõnost strankama da otklone solidarnu odgovornost,
samo åto to moraju izriøito uøiniti ugovorom.

Kod ostalih obligacionih ugovora, pravilo je da se solidarnost viåe pove-
rilaca ili duÿnika u jednoj deçivoj obavezi mora izriøno ugovoriti. Kod ovih
ugovora, svaki deo potraÿivaña i duga ima svoju samostalnnost. U sluøaju aktiv-
ne deçive obaveze svaki poverilac moÿe od duÿnika zahtevati samo svoj deo po-
traÿivaña, iako ceo odnos potiøe iz istog pravnog osnova. Takoæe, i u sluøaju
pasivne deçive obaveze svaki duÿnik odgovara samo za svoj deo obaveze. Od izu-
zetnog pravnog znaøaja je takav poloÿaj svakog poverioca i duÿnika, kao i samo-
stalnost svakog dela potraÿivaña, odnosno duga u pogledu zastarelosti, insol-
ventnosti, novacije i krivice za neispuñeñe ugovora.

Solidarne obligacije u graæanskom obligacionom pravu zasnivaju se na tri
naøina: zakonom, ugovorom i testamentom. Solidarna obaveza nastaje na osnovu
zakona kad dva ili viåe lica zajedniøki prouzrokuju åtetu drugome, a ne moÿe se
utvrditi udeo svakog od ñih u nanoåeñu åtete. Braøni drugovi, po zakonu, soli-
darno odgovaraju za obaveze koje jedan od ñih preuzme za tekuõe potrebe braøne
zajednice. Zaveåtalac moÿe testamentom zasnovati solidarnu obavezu svojih na-
slednika prema treõim licima. Meæutim, solidarne obligacije najøeåõe se za-
snivaju ugovorom, pre øemu se upotrebçavaju razliøiti izrazi: "obavezujemo se
solidarno" ili "dugujemo nerazdeçeno", ili "jedan za sve i svi za jednog".

U obligacionom pravu, a naroøito u privrednom sve viåe se åiri primena
pasivne odgovornosti, kako s obzirom na vrste pravnih odnosa, tako i s obzirom
na uslove i dejstva, pa na taj naøin pasivne solidarne obligacije sve viåe postaju
pravilo, a aktivne obligacije izuzetak od pravila.

U pravnom prometu, u skladu sa propisima i ugovorima moÿe se odgovarati i
za obaveze treõih lica. Zakon je za tu odgovornost propisao dva modaliteta: so-
lidarnu ili supsidijarnu, pri øemu obe mogu biti neograøine i ograniøene. Od-
govornost za obaveze drugog lica moÿe biti, po svom kvalitetu, solidarna ili
supsidijarna, a obe po svom obimu mogu biti neograniøene ili ograniøene.
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Obaveze solidarnih duÿnika mogu se meæusobno razlikovati. Rok ispuñeña
obaveze moÿe biti za svakog solidarnog duÿnika drukøiji. Takoæe, neki duÿnici
mogu se obavezati uslovno, a drugi bez uslova. Konaøno, jedan solidarni duÿnik
moÿe biti solidarno obavezan samo do odreæene visine, a drugi za ceo iznos. Ova
razliøita odstupaña su od izuzetnog znaøaja prilikom podizaña tuÿbe. Poveri-
lac moÿe podiõi tuÿbu samo protiv onog duÿnika kod kojeg je nastupio rok do-
spelosti i utvræeno postojañe uslova, koji ne spreøavaju uspeåno voæeñe parni-
ce.

Iz obligacionog odnosa nastala je menica. Sve do XIX veka menica je bila ka-
uzalni pravni posao. Pojam kauze je i danas sporan. Prema jednima, kauza je prav-
ni ciç koji se pravnim poslom ÿeli postiõi, a po drugima kauza je ekonomski
ciç ili efekat koji se postiÿe pravnim poslom, pa i izdavañem menice. Poste-
peno menica se potpuno odvojila od osnovnog posla iz koga je nastala i postaje ap-
straktna obaveza. Obaveza se stvara samim potpisivañem meniønog blanketa, øi-
me dobija veliku moõ cirkulacije, pa se izjednaøava sa novcem, jer postaje surogat
novca. Ona nema prinudni kurs kao novac, ali ima pravno dejstvo novca zbog toga
åto postaje sredstvo plaõaña.

II Razlika izmeæu opåte-pravne i meniøne solidarnosti

Meniøna solidarnost razlikuje se od obligacione i po naøinu nastanka. Pre-
ma Zakonu o menici, meniøna obaveza je solidarna, jer svi koji su menicu trasira-
li, akceptirali, indosirali ili avalirali, uopåte svi meniøni duÿnici, odgo-
varaju solidarno imaocu menice (øl. 46.). Dok se solidarnost meniønih duÿnika
zasniva iskçuøivo na zakonu, s druge strane, opåte pravna solidarnost se zasni-
va ne samo na zakonu, nego i ugovorom i testamentom.

Zakon o menici usvojio je jedinstveno pravilo o solidarnoj odgovornosti
svih meniønih duÿnika, bez obzira da li su u pitañu pravna ili fiziøka lica.
Zakon o obligacionim odnosima u tom pogledu pravi razliku izmeæu ugovora u
privredi i ostalih ugovara  tako, åto je za ugovore  u privredi utvrdio pretpo-
stavku solidarnosti, a kod ostalih ugovora, propisao je pravilo da se solidar-
nost mora izriøito ugovoriti.

Svako meniøno izjaåñeñe na menici, odnosno svaki ispravni potpis zasni-
va potpuno samostalnu meniønu obavezu, bez obzira na punovaÿnost ostalih me-
niønih potpisa. Suprotno tome, u graæanskom pravu vaÿi pravilo da sporedna
traÿbina deli pravnu sudbinu glavne traÿbine. Jemac nije duÿan da ispuni oba-
vezu, ako dokaÿe da glavni dug nije nastao. Prema tome, u obligacionom pravu,
ako ne postoji glavna traÿbina, ne postoji ni sporedna. U meniønom pravu, prema
naøelu samostalnosti meniønih obaveza, svaka meniøna obaveza ima posebnu
pravnu sudbinu. Avalista je obavezan da plati meniøni dug i u sluøaju ako je i
falsifikovan potpis lica za koje je on avalirao menicu. Pod formalnom nei-



Pravo i privreda br. 5-8/2001.926

spravnoåõu meniønog potpisa podrazumeva se samo vidçiv nedostatak potpisa.
Napr. potpis nije svojeruøan, nego je ispisan pisaõom maåinom.

Kod meniøne solidarnosti, odgovornost solidarnih duÿnika nije ista kao u
obligacionom pravu. Kod opåte-pravne solidarnosti obaveza svakog duÿnika je
potpuno ista, dok kod meniønih duÿnika akceptant trasirane menice i izdavalac
sopstvene menice odgovaraju bezuslovno, a svi ostali meniøni duÿnici odgovara-
ju uslovno. S tim u vezi meniøne duÿnike delimo na glavne i regresne. Glavni me-
niøni duÿnici su: trasant dok menica ne bude akceptirana, akceptant, izdavalac
sopstvene menice i avalisti nekog od ovih duÿnika. Regresni duÿnici su svi
ostali meniøni potpisnici. Ova podela je izuzetno znaøajna, jer su regresni duÿ-
nici supsidijarno obavezni u odnosu na imaoca menice. Oni su duÿni da plate me-
nicu, tek ako glavni meniøni duÿnici ne plate. Imalac menice mora, pravova-
çanim protestom, dokazati da glavni meniøni duÿnici nisu isplatili menicu.
Protest je uslov samo za odrÿavañe regresnih prava prema regresnim duÿnici-
ma, a nikada nije uslov za ostvarivañe prava protiv glavnih meniønih duÿnika.
Prema Zakonu o menici, glavni meniøni duÿnici se obavezuju da menicu plate o
dospelosti (øl. 27, 31. i 110.), a regresni samo odgovaraju da õe menica biti ispla-
õena (øl. 9. i 14.).

Isplatom od strane bilo kojeg duÿnika kod obligacione solidarnosti pre-
staje obaveza ostalih duÿnika. Meæutim, kod meniøne solidarnosti obaveza osta-
lih duÿnika prestaje samo ako je dug platio glavni meniøni duÿnik. Ako je dug
platio regresni duÿnik, meniøna obaveza prestaje samo za ñega i za duÿnike koji
su menicu potpisali posle ñega. Duÿnik koji je iskupio menicu stiøe pravo da
mu ñegovi prethodnici, tj. duÿnici koji su pre ñega potpisali menicu, isplate
meniønu svotu koju je on platio (øl. 48.). Prema tome, u odnosu na duÿnike koji od-
govaraju onome ko je iskupio menicu, ostaje i daçe meniøna obaveza, pa u odnosu
na ñih nastaje samo promena meniønog poverioca.

Glavni meniøni duÿnici odgovorni su svakom imaocu menice. Zakonitim
imaocem menice smatra se onaj ko drÿi menicu u rukama, ako svoje pravo dokaÿe
neprekinutim nizom indosamenata (øl. 15.). Zakoniti imalac menice ne mora bi-
ti i ñen vlasnik, ali moÿe vråiti sva prava meniønog poverioca, koja proisti-
øu iz menice (øl. 17. i 18.). Prema tome, za vråeñe prava iz menice nije bitno ko
je vlasnik, nego ko je zakoniti imalac, poåto je zakoniti imalac ovlaåõen da vr-
åi sva prava koja iz ñe proistiøu, øak i kad nije vlasnik. S tim u vezi, ukazujemo
da glavni meniøni duÿnici odgovaraju, ne samo posledñem imaocu, koji je menicu
posedovao u momentu ñene dospelosti, nego i svakom meniønom duÿniku, koji je
iskupio menicu. Regresni meniøni duÿnici odgovaraju posledñem imaocu meni-
ce i samo jednom broju duÿnika koji su iskupili menicu. Meniøna obaveza presta-
je samo u odnosu na one meniøne duÿnike øiji su potpisi na menici iza potpisa
regresnog duÿnika koji je iskupio menicu. Meæutim, duÿnici øiji potpisi na me-
nici prethode potpisu regresnog duÿnika koji je iskupio menicu, solidarno od-
govaraju za isplatu menice.
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III Duÿniøka solidarnost

U bitne meniøne elemente spadaju i personalni meniøni elementi, koji
obuhvataju i meniønu sposobnost. Razlikujemo aktivnu i pasivnu meniøno-pravnu
sposobnost. Pod aktivnom meniøno-pravnom sposobnoåõu podrazumeva se svoj-
stvo lica da moÿe biti meniøni poverilac. Aktivna meniøna sposobnost u svemu
je izjednaøena sa graæansko-pravnom sposobnoåõu. Pod pasivnom meniøno-prav-
nom sposobnoåõu podrazumeva se svojstvo lica da moÿe preuzimati meniøne oba-
veze, tj. da moÿe postati duÿnik. Meniøna poslovna sposobnost je svojstvo lica
da se svojim izjavama voçe stvaraju meniøna prava i obaveze. U meniønom pravu
poslovna sposobnost nuÿno pretpostavça postojañe pravne sposobnosti. Su-
protno tome, pravna sposobnost ne pretpostavça nuÿno i postojañe poslovne
sposobnosti. Meniøna pravna i poslovna sposobnost izjednaøene su sa pravnom i
poslovnom sposobnoåõu u graæanskom pravu.

U meniønom pravu ne postoji aktivna solidarnost. Ne moÿe se meniøna svota
trasirati na viåe lica tako, da svako od tih lica ima pravo na jedan odreæeni
deo te svote. Pored toga i indosamentom nije moguõe na indosatara preneti samo
jedan deo meniøne svote, jer nije dopuåten delimiøni indosament. Po naåem me-
niønom pravu niåtav je dilimiøni indosament (øl. 11.). Znaøi, kod menice, ima-
mo samo duÿniøku solidarnost, a ne i solidarnost poverilaca.

Duÿniøka solidarnost nastaje preduzimañem meniønih radñi i mera za oøu-
vañe meniønih prava. Meniøne radñe predstavçaju niz odvojenih pravnih poslo-
va, kojima se zasniva duÿniøka solidarnost. U te radñe spadaju: izdavañe menice,
akceptirañe (prihvatañe) menice, indosirañe (prenoåeñe) menice, avalirañe
i isplata menice.

Meniøni poverioci, radi oøuvaña svojih meniønih prava, duÿni su da predu-
zimaju zakonom odreæene mere, bez kojih se ne mogu vråiti regresna prava. U me-
niøne radñe za oøuvañe i ostvarivañe meniønih prava ulaze: podizañe protesta,
isplata menice putem regresa, podizañe zahteva za amortizaciju menice i podi-
zañe tuÿbe.

1. – Izdavañe menice

Izdavañe menice, po pravilu pretpostavça prvu radñu u svakom meniønom
poslu. Izdavañe je zavråeno stavçañem potpisa na menicu, na mesto odreæeno za
trasanta. Tekst naredbe naknadno moÿe popuniti svaki savesni imalac menice.
Zapravo, preko blanko menice, odnosno meniønog blanketa, izdavañe menice mo-
ÿe doõi ne samo posle akceptiraña, nego i posle avaliraña, pa øak i posle indo-
siraña.

Izdavañem menice zasniva se meniøno-pravni odnos izmeæu trasanta i svih
ostalih lica, koja su potpisala menicu.

Trasantova meniøna izjava mora, prilikom podnoåeña menica na isplatu, da
sadrÿi sve bitne, bezuslovno potrebne sastojke da bi vredela kao menica (øl. 1.).
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Zakon o menici dozvoçava da sastojci o dospelosti, mestu plaõaña i mestu izda-
vaña ne moraju bezuslovno biti na menici, polazeõi od pretpostavke da se me-
stom plaõaña smatra mesto oznaøeno pored trasatovog imena, a da se mestom izda-
vaña smatra mesto oznaøeno pored potpisa trasantovog i da se menica na kojoj ni-
je oznaøena dospelost smatra kao menica po viæeñu (øl. 2.).

Trasirana menica, pored trasantove izjave, moÿe da sadrÿi i izjave drugih
meniønih duÿnika. Najznaøajnija je trasatova izjava o akceptirañu, kojom akcep-
tant postaje glavni meniøni duÿnik, potiskujuõi trasanta, pretvarajuõi ga u re-
gresnog duÿnika, pa øak i u potencijalnog poverioca u odnosu na akceptanta (øl.
24.). Takoæe je znaøajna i izjava indosanta o prenosu menice (øl. 10.). Zatim izjava
avaliste o meniønom jemstvu /øl. 30.). Konaøno i izjave adresata po potrebi ili
intervenienta za øast o akceptirañu, ili isplati menice. (øl. 56.).

Na osnovu ovih izjava, bilo kog meniønog duÿnika, nastaje duÿniøka soli-
darnost. Meæutim, na menici mogu biti i izjave, odnosno klauzule, kojima se ne
stvara duÿniøka solidarnost, nego su samo od znaøaja za odreæivañe sadrÿine me-
niøne obaveze. Od posebnog znaøaja za tu sadrÿinu su klauzule: o domicilirañu
(øl. 26.), o kamati (øl. 5.), o zabrani indosiraña (øl. 10. i 14.), o punomoõju (øl.
17.), o zalagañu (øl. 18.), o zabrani da se menica podnosi radi akceptiraña (øl.
21.), o oslobaæañu imaoca od obaveza da, radi vråeña regresa, podiÿe protest
(øl. 45.) i o odreæivañu efektivne isplate stranim novcem i kursa stranoga nov-
ca (øl. 40.).

Vrlo su sluÿeni meniøno-pravni odnosi kad se viåe lica pojave istovreme-
no kao trasanti jedne menice. U tom sluøaju nastaju dva razliøita meniøno-prav-
na odnosa. U odnosima izmeæu satrasanata pretpostavka je da je ñihova obaveza
deçiva i da se deli na ravne delove. Najznaøajanija pravna posledica ovog odnosa
je da izmeæu satrasanata ne postoji duÿniøka solidarnost, nego pasivna solidar-
nost meæu duÿnicima, izmeæu kojih je dozvoçeno traÿeñe regresa putem graæan-
sko-pravne tuÿbe. Suprotno tome, prema imaocu menice imamo duÿniøku soli-
darnost satrasanata, jer je svaki od ñih preuzeo celu obavezu, pa meniøni poveri-
lac moÿe zahtevati isplatu od bilo kojeg satrasanta posebno, bilo od viåe ñih
ili svih zajedno.

2. Akceptirañe menice

Meniøno-pravna radña kojom neko lice, po pravilu trasat, svojim potpisom
potvræuje da prihvata meniønu obavezu, je izjava kojom se akceptira menica. Stav-
çañem izjave da õe naredbu za isplatu izvråiti, trasat postaje glavni meniøni
duÿnik, jer se on akceptirañem obavezuje da menicu plati o dospelosti (øl. 27.).
Kad trasat prihvati obavezu, radikalno se meñaju meniøni odnosi time, åto tra-
sant postaje supsidijarni duÿnik, pa prestaje ñegova obaveza da menicu plati o
dospelosti, a on samo odgovara da õe akceptant isplatiti menicu. Podizañem
protesta ponovo se meña meniøno-pravni poloÿaj trasanta tako, da on viåe nije
supsidijarni duÿnik, jer nastaje ñegova duÿniøka solidarnost.
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Akceptirañe mora biti bezuslovno, jer ako sadrÿi uslov nije meniøno-prav-
no vaçano (øl. 25.). Akcept se moÿe ograniøiti samo na jedan deo svote. Svako
drugo u akceptu sadrÿano odstupañe od sastojka menice ravno je odbijañu akcep-
ta. Meæutim, akceptant je obavezan prema sadrÿini svog akcepta za svako drugo
odstupañe, koje ne sadrÿi ni uslov, niti ograniøeñe svote. Recimo, ako je u meni-
ci odreæena dospelost na odreæeni dan 1.4.2001. godine, a akceptant prihvati me-
niønu obavezu, ali ispred svog potpisa unese klauzulu "akceptiram sa rokom pla-
õaña 1.6.2001. godine". Ovakvim akceptirañem ne meña se obaveza trasanta, jer
on trajno ostaje glavni meniøni duÿnik, a sa danom koji je akceptant odredio kao
dan plaõaña, oni uspostavçaju duÿniøku solidarnost u odnosu na imaoca menice.

Na jednoj menici moÿe da bude oznaøeno i viåe lica u svojstvu trasata, bilo
alternativno ili kumulativno. Kod alternativno oznaøenih trasata, imalac me-
nice moÿe se obratiti za akcept ili isplatu menice bilo kome od ñih. Meæutim,
ako jedan odbije, imalac se mora obratiti drugom satrasatu, a ako i drugi odbije,
onda i treõem, i tako redom dok i posledñi trasat ne odbije akceptirañe ili
isplatu. Samo kad svi satrasati odbiju akceptirañe ili isplatu, imalac menice
moÿe podiõi protest i time supsidijarnu obavezu regresnih duÿnika pretvoriti
u duÿniøku solidarnost. Kod kumulativno oznaøenih satrasata, imalac menice
moÿe se obratiti za akcept ili isplatu satrasatima, ali samo za srazmeran deo
meniøne svote. Ako satrasat, prilikom akceptiraña ne naznaøi svotu koju prih-
vata, odgovaraõe za celu meniønu svotu.

U pogledu duÿniøke solidarnosti akceptanata nastaju razliøite meniø-
no-pravne situacije. Pre svega neophodno je istaõi, ako je na menici oznaøeno vi-
åe satrasata, solidarnost postoji samo meæu onim satrasatima koji su akcepti-
rali menicu, jer satrasati koji nisu akceptirali menicu, nisu i ne mogu biti me-
niøni duÿnici, øak i kad su se ugovorom sa trasantom obavezali da akceptiraju
menicu. Posebno istiøemo, ako ima viåe satrasata koji su akceptirali menicu
za istu svotu, meæu ñima postoji duÿniøka solidarnost, pod uslovom da su svi
pozvani da plate menicu. Meæutim, ako ima viåe satrasata, ali je svaki od ñih
akceptirao menicu samo za jedan deo svote, izmeæu ñih nema meniøne solidarno-
sti, jer svako odgovara za svoj deo obaveze. Konaøno, ako su menicu akceptirali
trasat i intervenient, bez obzira na naøin na osnovu koga se interveniåe – po
pozivu ili spontano – oni solidarno odgovaraju imaocu menice. Razlika u ñiho-
vom poloÿaju je u tome, åto trasat koji je akceptirao menicu nema pravo na re-
gres, dok aceptant-intervenient ima pravo regresa prema onom meniønom duÿni-
ku za koga je intervenisao, kao i prema ñegovim meniøno-pravnim prethodni-
cima.

3. Indosirañe menice

Menica je isprava koja sadrÿi potraÿivañe imaoca menice protiv meniø-
nih duÿnika. Pod indosamentom se podrazumeva posebna izjava kojom indosant –
imalac menice prenosi ispravu na indosatara – novog imaoca. Prenos menice vr-
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åi se prenosom potraÿivaña inkorporiranog u menici, ali se ujedno mora pre-
neti i pravo svojine na menici. Svojina se prenosi prostom predajom jer je me-
niøna isprava pokretna stvar.

Remitent se pojavçuje kao indosant prvog indosamenta, jer je on prvi imalac
menice. Indosament je u suåtini odreæivañe novog poverioca od strane remi-
tenta. Indosament se stavça na poleæini menice ili na alonÿu, a moÿe i na
predñoj strani. Alonÿ je poseban list koji se priøvråõuje u nastavku menice i
sluÿi samo za pisañe indosamenata ako nema za ñih viåe mesta na poleæini me-
nice. Indosant moÿe zabraniti prenos menice, stavçañem klauzule "ne po na-
redbi". Ako je trasant stavio klauzulu o zabrani prenoåeña, menica se uopåte
ne moÿe indosirati. Ako je rekta klauzulu stavio jedan od indosanata, tada se me-
nica ne moÿe daçe prenositi indosamentom, ali se cesija moÿe primeniti.

Indosamentom se stiøu sva prava inkorporirana u menici, a ne samo prava
koja su pripadala indosantu, koji je izvråio prenos. Suåtinska razlika izmeæu
indosamenta i cesije je u tome, åto cesionar stiøe samo onoliko prava, koliko je
imao cedent. Naprotiv, indosatar stiøe sva prava iz menice, bez obzira na prava
koja su pripadala inosantu, osim ako je menicu stekao lukavstvom. Prema tome, za
indosament ne vaÿi pravilo, da niko ne moÿe viåe prava preneti, nego åto ga
sam ima.

Na indosatara se ne moÿe preneti samo jedan deo meniøne svote, jer nije do-
puåten delimiøni indosament. Svi indosanti odgovaraju imaocu menice, da õe
menica biti plaõena. Meæutim, ñihova obaveza, kao i obaveza trasantova, je
uslovna poåto se od indosanata moÿe zahtevati isplata, samo ako trasat ne ak-
ceptira ili ne plati menicu. To praktiøno znaøi da su indosanti supsidijarno
obavezni u odnosu na imaoca menice od dana indosiraña do dana protetesta. Pro-
test nije samo uslov za odrÿavañe regresnih prava, nego meniøni poverilac, tj.
imalac menice, tom radñom sve indosante pretvara u solidarne duÿnike, øime se
gasi supsidijarnost kod menice. 

4. Avalirañe menice

Pored akceptanta, trasanta i indosanta, postoji i øetvrta vrsta meniønog
duÿnika, a to je avalista. Avalista odgovara onako kako odgovara onaj za koga jem-
øi (øl. 31.). Prema sadrÿaju obaveze koju preuzima avalista, meniøno jemstvo mo-
ÿe biti na ukupan meniøni iznos, a avalista se moÿe obavezati i na mañi iznos
od iznosa na koji glasi menica. 

Avalista moÿe biti i lice øiji se potpis veõ nalazi na menici. Avalista
moÿe biti i regresni duÿnik, ali samo za jednog svog prethodnika, s izuzetkom
neposrednog prethodnika. S tim u vezi, nastaje vrlo komplikovana meniø-
no-pravna situacija kada neko od indosanata avalira menicu za akceptanta. Prvi
indosant i trasant odgovorni su drugom indosantu za eventualni otkup menice,
jer su u odnosu na ñega regresni duÿnici. Meæutim, ako drugi indosant avalira



931D. Krivokapiõ: Meniøna solidarnost
 (str. 922-933)

menicu za akceptanta, onda prvi indosant i trasant protiv ñega stiøu meniøna
prava kao poverioci.

Avalista odgovara solidarno, a ne supsidijarno, sa onim za koga je jemøio.
Pored toga, ñegova obaveza je samostalna, jer neposredno odgovara svakom save-
snom imaocu menice, øak i u sluøaju da je obaveza duÿnika za koga jemøi niåtava
iz bilo kog nedostatka sem formalnih. Meæutim, kad je uslovna obaveza lica za
koga jemøi avalista, onda je supsidijarna obaveza i avaliste. Podizañem protesta
uspostavça se duÿniøka solidarnost svih potpisnika na menici, pa i avalista
koji su jemøili za regresne duÿnike. S tim, åto meniøni duÿnik koji je iskupio
menicu moÿe traÿiti regres samo od svojih meniøno-pravnih prethodnika.

U privrednom pravu, a naroøito u bankarskom poslovañu, sve viåe se razvija
praksa davaña "skrivenog avala". Banka koja hoõe da jemøi za isplatu meniøne
svote, a ÿeli da se to prikrije, potpisuje menicu kao trasant, trasat ili indo-
sant. Da bi prikrila aval, banka u skladu sa ugovorom koji zakçuøuje sa svojim
komitentom, izdaje menicu kao trasant u korist komitentovog poverioca kao re-
mitenta. Banka svog komitenta, koji je duÿnik iz osnovnog posla oznaøava kao
trasata, ali i ona kao trasant odgovara korisniku menice za ñenu isplatu, ako je
trasat ne isplati. Takoæe je banka prikriveni avalista, kada akceptrira menicu
koju ñen komitent, kao duÿnik trasira na banku u korist svog poverioca. U ovom
sluøaju aval se ne moÿe dokazivati prema imaocu menice, ali izmeæu banke i ñe-
nog komitenta mora postojati poseban ugovor o skrivenom avalu, kako bi se mog-
la pobijati zakonska pretpostavka o odnosu banke, kao akceptanta i ñenog komi-
tenta, kao trasanta. Konaøno, banka prikriva aval i tako åto se pojavçuje kao
indosant, pa indosamentom prenosi menicu na komitentovog poverioca.

5. Isplata menice

Kod svih meniønih radñi od bitne je vaÿnosti terminologija. Meniø-
no-pravno znaøeñe termina kojima se oznaøavaju radñe nije uvek istovetno sa je-
ziøkim znaøeñem u obiønom govoru. Meniøna terminologija je skup struønih
izraza koji se upotrebçavaju u meniønom poslovañu. Zakon o menici usvaja viåe
termina o ispuñeñu obaveze meniønog duÿnika. U upotrebi su øetiri termina, i
to: plaõañe, isplata, naplata i skup. Reø plaõañe je skupni termin za isplatu,
naplatu i iskup. Ukoliko glavni meniøni duÿnik dobrovoçno namiri meniønu
obavezu, onda se takva radña naziva isplatom menice. Meæutim, ako meniøni po-
verilac svoja prava ostvaruje prinudnim putem, preko suda, radi se o naplati me-
nice. Konaøno, ako regresni duÿnik plaõa meniønu obavezu, onda se takva radña
naziva iskup menice.

Imalac menice mora podneti menicu na isplatu bilo na sam dan plaõaña, bi-
lo jednog od dva radna dana koji dolaze odmah za ñim (øl. 37.). Zakon o menici pra-
vi razliku izmeæu dospelosti i dana plaõaña. Dospelost i dan plaõaña su, po
pravilu, istog datuma. Izuzetno ako menica dospeva na praznik, ñena isplata mo-
ÿe se zahtevati tek sledeõg radnog dana (øl. 104.). Ako imalac menice na dan pla-
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õaña ili u toku iduõa dva radna dana ne podnesu menicu na isplatu gubi svoja pra-
va protiv indosanata, protiv trasanta i protiv svih ostalih meniønih duÿnika
izuzev akceptanta. U tom sluøaju, glavni meniøni duÿnik – akceptant ostaje u
obavezi da isplati menicu unutar roka zastarelosti od tri godine raøunajuõi od
dospelosti (øl. 78.). Ako imalac na vreme ne podnesu menicu na isplatu, akcep-
tant je u zadocñeñu tek od dana kad mu se dostavi meniøna tuÿba, odnosno reåe-
ñe o izvråeñu na osnovu verodostojne isprave.

Ako trasat nije akceptirao menicu, bilo zbog toga åto mu nije podneta na
akceptirañe, bilo da je odbio akceptirañe, menica se mora trasatu podneti na
isplatu. Meæutim, ako je odbijañe utvræeno protestom zbog neakceptiraña, me-
nicu nije potrebno podnositi trasatu na isplatu, niti je potrebno podizati pro-
test zbog neiisplate menice (øl. 43.).

Podizañem protesta zbog neakceptiraña ili zbog neisplate, supsidijerna
odgovornost trasanta, indosanta, avaliste i svih ostalih meniønih obveznika, -
ili sili zakona, pretvara se u duÿniøku solidarnost.

Isplatom menice od strane jednog solidarnog duÿnika, obaveza ostalih duÿ-
nika prestaje samo ako je isplatu izvråio glavni duÿnik. Ako isplatu izvråi
regresni duÿnik, meniøna obaveza prestaje samo u odnosu na ñega i u odnosu na re-
gresne duÿnike øiji potpisi se nalaze iza potpisa duÿnika, koji je iskupio meni-
cu. Duÿniku koji je iskupio menicu odgovaraju solidarno svi duÿnici øiji pot-
pisi na menici prethode ñegovom potpisu. Prema tome, duÿniøka solidarnost
postoji prema imaocu menice, a izmeæu meniønih duÿnika, zakonom je uspostav-
çen rang solidarnosti. U meniønom pravu, umesto deçeña obaveza postoji ñiho-
vo prevaçivañe. Isplatilac menice prevaçuje na svoje prethodnike, ne samo me-
niønu svotu, nego i sve troåkove oko isplate menice, provizije i kamate. Preva-
çivañe se vråi sve dok glavni meniøni duÿnik – akceptant, ne isplati menicu,
øime se gasi meniøna obaveza.

6. Mere za oøuvañe meniønih prava

Imalac menice duÿan je da preduzima odreæene, mere radi oøuvaña svojih
meniønih prava. U te mere spadaju: protest, regres, amortizacija i tuÿba.

Protest je pravni akt kojim se odrÿavaju meniøna prava prema regresnim
duÿnicima. To je javna isprava kojom sud potvræuje da je imalac menice podneo
glavnom meniønom duÿniku menicu na protest ili isplatu i ishod te radñe. Tek
podizañem protesta svi meniøni duÿnici solidarno odgovaraju imaocu menice
da õe menica biti isplaõena. Sve do podizaña protesta trasant, idnosanti i ñi-
hovi avalisti odgovaraju uslovno, tj. supsidijerno imaocu menice. Ako imalac
menice propusti da podigne protest, svi regresni duÿnici se oslobaæaju obaveze
da plate menicu. Podizañem protesta supsidijerna odgovornost regresnih duÿ-
nika, pretvara se u duÿniøku solidarnost. Trasant moÿe na menicu staviti klau-
zulu "bez protesta" i time osloboditi imaoca menice podizaña protesta. Time
svi regresni duÿnici solidarno odgovaraju za isplatu menice. Ako neko od indo-
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sanata ili avalista stavi tu kaluzulu, onda on i svi ñegovi sledbenici, tj. potpi-
snici koji za ñim dolaze, preuzimaju solidarnu odgovornost za isplatu.

Amortizacioni postupak sprovodi sud. Javno sud poziva svakog onog u øijem
se priteÿañu nalazi menica, da iste pokaÿu sudu. Ako se neko javi sudu, lice koje
je zahtevalo amortizaciju saznaje kod koga se menica nalazi, pa moÿe svojinskom
tuÿbom zahtevati da se menica vrati. U tom sluøaju sud obustavça postupak
amortizacije. Ukoliko se niko ne bude javio, sud odlukom proglaåava nestalu me-
nicu za amortizovanu. Ukoliko bi se posle amortizacije pojavila nestala menica
i to u rukama legitimisanog lica, akceptant ne bi bio u obavezi da je plati. Na
osnovu odluke o amortizaciji gase se nestale menice, pa se ne mogu vråiti nikak-
va regresna prava prema regresnim duÿnicima. Jedino akceptant ostaje u obavezi
da isplati menicu.

S obzirom na razliku koja postoji izmeæu glavnih i regresnih meniønih duÿ-
nika, meniøni poverioci mogu podiõi dve vrste meniønih tuÿbi: redovna meniø-
na tuÿba i regresna meniøna tuÿba. Redovna tuÿba moÿe se podiõi samo protiv
glavnih meniønih duÿnika, a to su: trasant dok menica ne bude akceptirana, ak-
ceptant, izdavalac sopstvene menice i avalista nekog od ovih duÿnika. Za ovu
tuÿbu dovoçno je podneti sudu formalno vaçanu menicu sa neprekinutim nizom
indosamenata. Regresna tuÿba se moÿe podiõi protiv svih regresnih meniønih
duÿnika. Za uspeånost ove tuÿbe, pored podnoåeña formalno vaçane menice sa
neprekinutim nizom indosamenata, potrebna je i uredna protestna isprava.

Poverioci su zaåtiõeni tuÿbama, a prava meniønih duÿnika zaåtiõena su
prigovorima, koje oni mogu isticati protiv imaoca menice. Prigovori su øiñe-
nice koje se mogu isticati  u meæusobnim meniønim odnosima poverilaca i duÿ-
nika. Prigovori se mogu isticati samo ako su zasnovani na samoj menici. Razli-
kuju se objektivni od subjektivnih prigovora. Objektivni (apsolutni) prigovori
potiøu iz samog meniønog pismena, jer nemaju svoj osnov u liønom odnosu poveri-
oca i duÿnika. Postoje tri vrste objektivnih prigovora: prigovori koje moÿe
isticati samo pojedini meniøni duÿnik protiv svakog imaoca menice i konaøno,
prigovori koje moÿe isticati svaki duÿnik samo prema jednom imaocu menice.
Za razliku od objektivnih, subjektivni (liøni) prigovori imaju svoj osnov u liø-
nom odnosu meniønog duÿnika prema poveriocu, kao i prema svim kasnijim pri-
baviocima menice koji su do ñe doåli nesavesno. Subjektivni prigovori u suå-
tini su prigovori koje moÿe isticati samo jedan meniøni duÿnik, samo prema
jednom poveriocu.


